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ВВЕДЕНИЕ 

 
Применение положений УПК РСФСР, регулирующих деятельность 

органов предварительного расследования, в свете коренных изменений, 
происходящих в современном российском обществе (усложнение 
общественных отношений, реализация идей правовой реформы), в 
последнее время сопровождалось все большими трудностями. Нормы, 
необоснованно ущемляющие или ограничивающие права личности в 
уголовном судопроизводстве, рассматривались в общественном сознании 
противоречащими нравственным требованиям, а Конституционным Судом 
РФ признавались не соответствующими Конституции РФ, что исключало 
их дальнейшее применение. Вместе с тем, невозможность коренной 
перестройки уголовного судопроизводства без принятия нового 
кодифицированного уголовно-процессуального закона детерминировала 
необходимость его скорейшего появления и обсуждения. 

Принятие 18 декабря 2001 года Уголовно-процессуального кодекса РФ, 
исходящего из необходимости обеспечения и соблюдения прав, свобод и 
законных интересов граждан, явилось началом новой эпохи развития 
уголовно-процессуального законодательства, осуществляемого в 
направлении безусловного признания приоритета ценности личности.  

Ст.6 УПК РФ, раскрывая сущность назначения уголовного 
судопроизводства, возлагает на государственные органы обязанность 
обеспечения и защиты прав и законных интересов лиц, что в полной мере 
согласуется с положением ст.18 Конституции РФ, в соответствии с 
которым не только смысл, содержание и применение законов, но и 
деятельность органов государственной власти определяются правами и 
свободами человека и гражданина.  

В свое время выдающийся русский философ, правовед и православный 
мыслитель И.А. Ильин рассматривал право как орудие порядка, мира и 
братства. Действительно, положения нового УПК РФ направлены на 
упорядочение уголовно-процессуальной деятельности, конкретизацию 
процессуального статуса участников уголовного судопроизводства, а 
также наделение уголовно-процессуальных отношений более 
нравственным содержанием. Последнее достигается с помощью 
нормативного закрепления таких принципов уголовного судопроизводства, 
как уважение чести и достоинства личности (ст.9 УПК РФ), охрана прав и 
свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве (ст.11 УПК 
РФ), состязательность сторон (ст.15 УПК РФ).  

Вместе с тем, еще юристы дореволюционной России указывали на 
недостаточность изменений, направленных на упорядочение следственной 
деятельности в силу того, что ни закон, ни наблюдение за следствием не 
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могут выполнять роль общего теоретического руководства для 
следователей.  

В.В. Путин в «Открытом письме к российским избирателям» 
подчеркнул, что одной из серьезных проблем в настоящее время является 
отсутствие твердых и признанных обществом правил. Бесспорно, 
общественное признание правовых норм невозможно, если они 
противоречат действующим в обществе моральным ценностям. Без 
нравственности не будут действовать ни законы экономики, ни законы 
истории, ни правовые законы. Эффективность применения 
процессуальных норм, а также результативность правоприменительной 
практики напрямую зависят от нравственного содержания правовых 
предписаний.  

В этой связи через призму нравственной характеристики уголовного 
судопроизводства представляется актуальным исследование стадии 
предварительного расследования с целью обеспечения, с одной стороны, 
баланса интересов, проявляющихся и реализующихся в уголовном 
судопроизводстве, а, с другой, – установления оптимального соотношения 
защиты прав и законных интересов личности и обеспечения 
эффективности деятельности органов расследования. 

Отдельным проблемам укрепления нравственных начал уголовного 
судопроизводства значительное внимание уделялось еще в отечественной 
и зарубежной дореволюционной юридической науке. Большой интерес в 
этой связи представляют труды таких известных ученых, как И. Бентам, 
Б.А. Викторов, С.И. Викторский, М.В. Духовской, Р. Еринг, А. 
Квачевский, И.В. Михайловский, К.Д. Кавелин, А.Ф. Кони, Н.Н. Розин, Н. 
Смирнов, В.С. Соловьев, Л.Я. Таубер, Е.Н. Трубецкой, И. Щегловитов, А. 
Фон-Резон и других. Однако и в послереволюционный период развития 
России сохранился интерес исследователей к этическим сторонам 
различных сфер общественных отношений, в том числе и тех, которые 
формируются в ходе осуществления уголовно-процессуальной 
деятельности. Так, в специальной литературе понятие нравственности, 
проблемы выделения ее структурных элементов, соотношения правовых и 
нравственных норм, а также определения содержания этики и 
следственной этики являлись предметом научного исследования таких 
ученых, как А.И. Алексеев, В.А. Бабич, М.Ю. Барщевский, В.И. Букреев, 
И. Быховский, Г.Н. Ветрова, В.Г. Ганжин., О.Г. Дробницкий, Ю. Зархин, Н. 
Захарченко, В.Ф. Зыбковец,  И.И. Карпец, И.И. Кобликов, В.И. 
Комиссаров, Е.А. Лукашева, Н.И. Матузов, Т.Н. Москалькова, В.С. 
Нерсесянц, А. Ратинов, Ю.В. Тихонравов, Я.З. Хайкин и других. 

Категория истины в уголовном процессе, ее значение и содержание 
разрабатывались такими процессуалистами, как Л.М. Васильев, Ю. 
Кореневский, О.В. Кузьмина, Я.О. Мотовиловкер, С. Пашин, П.Ф. 
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Пашкевич, О.В. Петрова, Н.Г. Стойко, М.С. Строгович, Э.С. Тенчов, С.А. 
Шейфер. 

Проблемам понимания интересов в уголовном судопроизводстве, 
критериям их разграничения и установления оптимального соотношения 
посвящены труды С.А. Альперта, Х.Д. Аликперова, О.Я. Баева, Е. 
Богданова, П.М. Давыдова, В.В. Дорошкова, Л.Я. Драпкина, А.Г. 
Здравомыслова, Х. Зера, С.И. Катькало, Н.Н. Ковтуна, Г.И. Козырева, Л.Д. 
Кокорева, Д.П. Котова, В.Н. Кудрявцева, В.З. Лукашевича, Л.Н. 
Масленниковой, А. Мендра, В.Н. Махова, Л.Н. Названовой, М.П. 
Некрасовой, В.В. Николюка, И.Л. Петрухина, М.А. Пешкова, И.В. 
Смольковой, В.Т. Томина и других ученых. 

Данное учебное пособие призвано обобщить ранее проведенные 
научные исследования в указанной области, а также оценить их с позиции 
поэтапного введения в действие УПК РФ. 

 


